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habet fallacias, vel sic uti nos scripsimus: omitti autem in
primo membro, quae vVOX 1n posterioribus sermonis membris
omnibus constanter repetatur, 1d ef nsolens est et inficetum.
Ergo qua ratione versus 30 initium ex eiusdem versus inter-
pretamento redipisci nobis visi sumus, eadem vel simili ra-
tione huius in quo versamur initium servatum esse in 1nsi-
ticio additamento illo Domi habet animum e. d. s. disputamus.’
“Vnum restat, nondum expeditum nostra sententia. Vix
enim concedi poterit scriptum esse a Plauto condimenta ad
omnes moles (vel omnmis molis potius) maleficas, quod e Pala-
tinorum memoria a se erutum Scioppius commendabat, pro-
hare recentiores solent. Nam ommif molif malificof in b est
a prima manu, in omnif mole/ malifica/ mutatum a secunda,
omnif molif milificof m ('D. Nungquam autem In tanta con-
similium notionum frequentia moles Plantus pro machins dixit.
(Quod sentiens ut videtur, simul autem masculini generis
vestiociis inhaerens Camerarius ommnes mores maleficos edidit.
Et Jominum mores maleficos dixit sane poeta Uas. IV 2, 4,
ced ratione a Palaestrionis sermone alienissima. Cul 1d po-
tius dicendum est, quas ad res ipsl mores muliebres, qu
cum condimentis comparantur, usul sint. Exspectatur “‘ad
omnis artis’ vel similis notio: verissimoque iudicio Lipsius
‘latet’ inquit “Umoviov uleus’. Id igitur quale sit mdagare
alios iubemus: in perpaucis enim hoc est Militis ulceribus,
quibus nos medicinam excogitare omnino nullam potuerimus.’
[am vero in reliquis ne iusto longior fiat praefatio bre-
vissimus ero. Ae primum guidem discriptionem versuum
qualem B exhibeat accurate i adnotatione me commemo-
rasse moneo: eam autem quae est in CDFZ abilecisse. —
Nomina personarum partim recte tradita sunt, ut Arto-
trogi, Palaestrionis, Philocomasu, Milphidippae, Acroteleutu,
f.i'F.F'{I-'_I.n'.'F‘.*-\. 1+1H‘Htu '.l.h ;t]iirr‘ ium correcta HLl]lt. }’.{.‘J'fjﬂ]h’{,‘f_]'}ﬁ['ﬂH[,I'H
senem vocari primus vidit Ritschelius Proleg. Trin. p. 88,
quamquam Periplectomenus in libris esse solet; cf. Koenigius
de nom. propr. p. 15, Quas Bergkius excogitavit formas
Periphlegomenus (Opuse. 1 p. 208) vel Peripetomenus (ibid. p. D)
editores merito reiecerunt. Non minus certum est Pleusiclem
adulescentem appellari, non Pleusidem, quam formam aliquo-
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