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der Bejahung (sein groBles ,,Ja"!) und des Tums. In Wirklichkeit ging sein
Vorschlag an das Volk dahin, dal es dem PProzell, den man der Illusion durch
Prufung und Katalogisierung der Sinne machte, den Riicken kehren und wieder
zuruicktanchen solle in Unwissenheit — oder die Welt als Wille und Vor-
stellung. Schopenhauers Pessimismus war der Pessimismus des Denkens und
des Wissens. Tun — und der Wille zum Tun — war durch ihn notwendig
paralysiert. Nietzsche wiinschte also gegen Denken und Intellekt das Tun
mit all seiner unschuldigen Leichtherzigkeit, Unwissenheit und Oberflichlich-
keit aufzurichten. Er glaubte ebensosehr an die rohe, undifferenzierte Aktion
wie die Haltungsmenschen von heute, nur war es bei ihm emotionelles Tun,
wahrend es bel den Haltungsmenschen unemotionell ist, also ,,Haltung". Da-
gegen war in der Tat sein ,,Wille zur Macht* nicht eine fiir ihn so fundamen-
tale Lehre wie die, welche wir ,,Wille zum Tun nennen konnten, und sein
Wille zur Vorstellung war basiert auf die (durch lange und viele nihere und
fernere philosophische Vorginge propagierte) Theorie der wIalschung®,

Der Unterschied zwischen der lyrischen Strategie Nietzsches — verzweifelt
wie sie war — und der Defensivstrategie des mondinen Typs war der, dal
Nietzsche den UeberschuB erkannte, weil er ihn natiirlich — der aus dem
Darwinschen , Kampf um das Dasein* iibriggeblieben war — in seinem eigenen
Organismus spiirte. Er dachte, Darwins oKampf um das Dasein", sein mecha-
nisch gestempelter Evolutionismus war zu verkommen, utilitaristisch und gelst-
los. Fur thn gab es in diesem Kampf eine Grenze, die AnlalB gab, thm mehr
den Charakter eines Kampfes um etwas an den Grenzen Liegendes, den Kampf
um ein Mehr und Dariiber, um einen Mehrwert beizumessen. Und dies be-
zeichnete er als den , Willen zur Macht*.

In dieser Idee eines Energie-Ueberflusses, der den kimpfenden Organis-
mus befahigt, tber blole Zerstérung hinaus hoher als zu einem Gleich-
gewichtszustand oder Krafteausgleich zu zielen, gab es eine wohltuende Gegen-
standlichkeit, die nur durch Eines, aber ein Wesentliches, verdorben wurde.
Bevor er zu dieser heroischen Entscheidung gekommen war, hatte er sich so
sehr an die Idee eines wiitenden Lweckkampfes gewdéhnt, dall alles, was er
selbst mit seiner tiberfliissigen, schopferischen Energie tat oder anderen zu tun
riet, dies war, sich weiter su schlagen und zu kampfen: so, ob als sie, um es
kurz zu sagen, mit einem UeberschuB fiir Spiel oder uberhaupt einem Energie-
uberschull nicht bedacht worden wiren.

Jede Kritik Nietzsches muB an dieser Stelle einsetzen, der Stelle, wo er
empfichlt, diesen EnergieiiberschuBl anzuwenden und zu verwerten, indem man
fortiahren solle, dasselbe zu tun, was man ohne thn tun wiirde. Und sein
Wille fordert, dieses kostliche Mehr denselben Zwecken dienstbar zu machen,
fir die viele seiner niedrigsten Heloten sie anwenden wiirden. Er war so durch-
drungen von dem Pessimismus Schopenhauers, und seine Gesundheit war durch
seine Erlebnisse in dem franzosisch-preuBlischen Krieg so erschittert, dal er sich
tatsachlich keinen Verstand vorstellen konnte, der mit sich selbst etwas anderes
anzufangen wubte, als was er in dem Nach-Darwinschen oder -Schopen-
hauerschen Pessimismus getan hatte: nichts anderes tun als fortzufahren in
der Betrachtung der Schrecken des Daseins. Und in der Tat: der Wille zur
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