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1905 registrierte der mit der allgemeinen Bewegung eng verbundene Kunstkritiker und
Direktor der Dresdner Porzellansammlung Ernst Zimmermann, €s habe in Miinchen
swar die Wiege des modernen Kunstgewerbes gestanden, aber der von dieser Stadt ausge-
hende Impuls beginne eigentliche Friichte erst in Dresden zu tragen.” Das wurde spite-

stens im Jahre 1906 einem breiten Kreis von Kunstinteressierten offenbar, als nimlich
in Sachsens Hauptstade die 111. Deutsche Kunstgewerbeausstellung ausgetragen wurde.
War Miinchen bisher die Domine solcher Prisentationen gewesen, SO hatte nun ein
Wechsel stattgefunden, und in Dresden zeigten sie zugleich den Hohepunkt der Ent-
wicklung an, die im Jahr darauf mit der Griindung des Werkbundes einen gewissen
Abschluff fand.

| Hinsichtlich der Architektur fillte der Dresdner Kunsthistoriker Erich Haenel 1910 — da-
nals Direktor des Historischen Museums — auf dic jiingste Vergangenheit riickblickend,
ein klares Urteil: Es tite »der kiinftige Geschichtsschreiber der Baukunst des neuen deut-
schen Reiches ... gut daran, mit der Jahrhundertwende ein neues Kapitel zu beginnen.
Beispiclhaft fiihrte er dafiir die Deutsche Bauausstellung aus dem Jahre 1900 an, auf der
Jin einem Meere von akademischer Stilarchitektur und papiernem Formalismus die ersten
Dokumente einer neuen baukiinstlerischen Gesinnung spiirbar« geworden seien.” Hilt

| man sich vor Augen, wieviel damals gebaut worden ist und wie breit die Palette kiinstle-
rischer Auferungen war, dann erstaunt die feste Uberzeugung, die aus Haenels Worten
klingt. Fiir ihn schien sich schon mit den ersten Anfingen der Weg abzuzeichnen, der
kiinftig zu beschreiten war. |

7unichst aber hat man festzustellen, daf in Dresden in den Jahren vor dem Ersten Welt-
krieg — von einer kurzzeitigen krisenbedingten Flaute abgesehen — in beachtlichem Mafle
Neues gebaut worden ist. Einiges sei angefiihre: das Ministerialgebiude am Neustidter
Ufer (1904 —1906 von E. Waldow und H. Tscharmann), das Neue Rathaus (19051910
von K. Roth und E. Briter), das Landgerichtsgebidude am Miinchner Platz (1902-1907
von O. Kramer), die Bauten der Technischen Hochschule (1900-1904 und 19101913
von K. Weilbach und M. Diilfer), das Krematorium in Tolkewitz (1912 von Fritz Schu-
macher), die verschiedenen Kirchenbauten, unter ihnen die Christuskirche (1905-1908
von Schilling und Gribner), aber auch solche imposanten Industriebauten wie die Zigaret-
enfabrik Yenidze (ab 1907 von Hammitzsch) und schlieRlich die vielen Schul- und ande-
| ren Gebiude, die im Zuge des komplexen Stadrausbaues unter der Leitung Hans Erlweins
in den Jahren ab 1905 erbaut worden sind.

Die Frage, die hier in den Mittelpunkt geriickt werden soll, ist: Wie stark wird nun die-
ses Baugeschehen von der Reformbewegung ergriffen? Wie sehr schligt sich dort der Wille
zur neuen Form nieder?

Kehren wir noch einmal zuriick zu Erich Haenel und seiner Bewertung des Umbruches
um 1900! Haenel fiihre als zweifellos stirksten Eindruck, den die erwihnte Bauausstel-
lung hinterlassen hatte, den Raum an, in dem die monumentalen Entwiirfe des jungen
Wilhelm Kreis vereinigt waren. Dem Werk dieses Baumeisters — den Haenel als einen
der Protagonisten des Umbruches wertet - ist sein Artikel gewidmet.”
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