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wDer sdhane Rizo®. Ein Freund des ,Hauptmann Shimangk®,

der thm audi in Berlin Unterschlupf gewdhrte. Audr er

betitigte sidh erfolgreidh als Hetratsschwindler. Er fing

die Frauen mit seiner interessanten Erschernung und seinen
rumanisdien Zigeunerweisen

In Wahrheit hatte der Angeklagte, wie
sich bei der Gerichtsverhandlung heraus-
stellte, emen Arbeiter, emen fritheren
Strallenbahnschaffner und einen stel-
lungslosen Agenten emigermallen aus-
stathiert. Spiter bekamen die heirats-
lustigen Frauen dann emn Schreiben, dall
sie nicht den Beifall der Bewerber oe-
funden hiitten. In wverschiedenen Fillen
trat P. auch selbst als Kandidat auf und
schwindelte seinen Erwilhlten die Erspar-
nisse ab,

+Guten Abend,
Herr Sdeffel!”

in 25jihriger Otto Sch. in Berlin, von

Beruf Kaufmannslehrling, der sich
schon frither mehrfach als Heiratsschwind-
ler betitiete, hatte sich wieder einer Dame
als angeblicher Kriminalkommissar Paul
Hememann geniihert,

Er erzihlte Wunderdinge wvon
seinen Arbeiten nnd Erfolgen der

Aufdeckung wvon Verbrechen aller
Art. Einbrecher, Rdiuber, Morder
hatte er mit dem Spiirsinn eines
Sherlock Holmes ausfindiq gemach
und zur Strecke gebracht. Das vm-
nonierte der angehenden Braut. ge-
waltig, und sie freute sich schon wm
voraus, einem solchen Manne als
Gattin zur Seite stehen zu kinnen.
Da aber kam plitzlich das Ver-
lidngnis.

Das Paar besuchle eimn Theater
in der Friedrichstadt und weilte 1m
Foyer, als ein Bekannter des ver-
meintlichen.  Kriminalkommassars
diesen. mit dem Grufe: ,Guten
Abend, Herr Scheffel!”* ansprach.
Die Braut stutzte, sah thren Brduti-
gam an und sagte: ,,Was, Herr
Scheffel ? Ich denke, du bist Krimu-
nalkommissar Heinemann 2!*

Der Entlarvte war so iiberrascht, dal}
er keine eines Sherlock Holmes wiirdige
{nteegnung wullte. Er versuchte zu ent-
wischen, sie aber falite thn am Rockschols
und hielt 1hn fest, bis ein Schutzpolizist
herbeigerufen wurde, der ihn zur Wache
brachte.

Mit drei Frauen
genug bestraft!

or einem Richter in Reims stand
kdiirzheh ein gewisser Gibbel, ein
biederer Schuhmacher, als Angeklagter.

Er hatte, ohne von seiner ersten
Frau geschieden zu sein, eine zweite
Frauw genommen. Dann qing er
ewnes Tages auch von der zweiten
wieder weq und nahm ohne Schei-
dungsverfahren eine dritte. Nun
stand er mit allen drev Frauen vor
dem Richter. Fraw Nr. 1 erkliirte,
dafl sie keinerlei Anspriiche melr
an den einstigen (atten stelle. Nr. 2
nahm ebenfalls den Standpunkt
villigen Verzichtens ein. Sie wolle,
meinte sie nieht ohnme Ironie, dem
Glicck wvon Nr.o nicht im Wege
stehen.

Der Richter, der kein Paragraphen-
mensch war und wvielleicht in seiner
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