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Deutschlands, sowie an alle Freunde der (Geologie, durch gemeinschaft-
liche Beitrige eine missige Geldsumme zusammenzubringen, mittelst
welcher die Grenzverhiltnisse des Granites zur Kreideformation in Sachsen
bis zur Evidenz aufgeschlossen werden kinnen.* (Latt. No. 15, S. 26.) Es
werden Actien zu einem Reichsthaler vorgeschlagen, fiir welchen ausser dem
Verdienst, ein wichtiges Phiinomen offen zu Tage gelegt zu haben .. .,
ein Exemplar der zu druckenden Ergebnisse in Aussicht gestellt werden,
Der Kostenanschlag betriigt 240 —400 Reichsthaler. Zur Bonner Versamm-
lung melden sich 32 Subscribenten mit 153 Actien. (Litt. No. 15, S. 28/9.)
Die Zahl steigt auf 109 mit 356 Actien, darunter Konig Friedrich August
und Prinz Johann von Sachsen mit je 15 Actien. (Litt. No.18, S.54—58.)

Am Ende ergab sich eine Einnahme von 356 Reichsthalern gegeniiber
369 Thalern Kosten.

Dem Aufruf von Cotta war eine klare und ausfiihrliche Darstellung
des Standes der Frage im Jahre 1835 beigegeben. Darin spricht Cotta
zuerst deutlicher von einer Umkehrung der urspriinglichen Lagerungs-

verhiltnisse bei Hohnstein; weiter fiihrt er acht Punkte gegen das jiingere
Alter auch des Granites an.

Mit diesem Aufruf von 1835 bemiichtigt sich der junge, damals
sechsundzwanzigjihrige Bernhard Cotta der ganzen Angelegenheit und
er fihrt sie mit rastlosem Eifer zur Entscheidung. Die beriihmtesten

Geologen der damaligen Zeit und des 19. Jahrhunderts liessen sich von
Cotta an die Hauptpunkte des Problemes fiihren,

w50 hatte ich allein in den letzten fiinf Jahren (1833—1838) die Freude, die Herren
Alexander von Humboldt, Leopold von Buch, von Leonhard, Noggerath, Elie de Beaumont

und Gustav Rose in diesen Gegenden zu begriissen und auf ihren Wanderungen nach
Hohnstein und Meissen zu begleiten.“ (Litt. No. 18, S. 1.)

Er leitet die vorgeschlagenen Entblossungsarbeiten und vollendet sie
in den Jahren 1836 und 1837. In seinen »Geognostischen Wanderungen 11,
1838 (Litt. No, 18) giebt er den versprochenen Bericht, den Actioniren
unentgeltlich. Zwar ist Weinbohla bei den Aufschlussarbeiten nicht be-
rithrt worden; diese entschieden aber ebenso iiber Hohnstein, wie iiber
Weinbohla und alle anderen Orte mit gleichen oder #hnlichen Lagerungs-
verhiltnissen auf der Linie Oberau-Jeschkengebirge. Aus den Zusammen-
stellungen und Folgerungen (Litt. No. 18, S. 47—53), welche die Ansichten
in der ersten Darstellung iiberhaupt von Weiss (I827) vollstindig be-
statigen, obwohl Weiss nach einer Aeusserung Cotta’s in Jena 1837 (Litt,
No. 17) seine Ansicht wieder aufgegeben zu haben scheint, migen nur
emige kurze Stellen wortlich angefiihrt werden. |

wDer wirkliche Ueberhang (des Granites iiber den Sandstein bei Hohnstein) . . .
18t jedenfalls sehr betriichtlich. Denkt man sich den Sandstein als nicht vorhanden, so
bleibt . . . ein mindestens 930 Fuss vorspringender Granitiiberhang, unter dessen Be-
dachung man die ganze Stadt Hohnstein bauen kénnte, ohne den vorhandenen Raum
damit zu erfiillen . . . Es scheint mir ebenso bedenklich, einen so grossen frei hervor-
ragenden Ueberhang als einst vorhanden anzunehmen, als es gefihrlich sein wiirde,
_darunter zu wohnen. — Wenn nun aber schon aus diesem einzigen Punkte mit ziemlicher
Sicherheit hervorgeht, dass der Granit hier nicht vor dem Quadersandstein seine jetzige
Stellung eingenommen haben kann, d. h. dass der Sandstein untergelagert, sondern der
Granit erst spiiter dariiber gekommen ist, um wie viel mehr muss dann nicht die An-
nahme gewaltsamer Hebung des letzteren bestiirkt werden, wenn man die lange Kette
von ungewdohnlichen Lagerungsverhiiltnissen an seiner Siidgrenze beachtet (5:49)0 v s
‘Dass der Granit in unserem Falle nach der Ablagerung des Quadersandsteines eine
Ortsverinderung in der Richtung von unten nach oben erlitten hat, kann wohl keinem
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