hinreichendes Gefille. Solches muls also zuerst vorhanden gewesen semn,
indem das Elbsandsteingebiet gegen das nordlich vorgelagerte Gelinde
gehoben war. Nachdem das Tal die Hohe der Erosionsbasis erreicht hatte,
horte die Erosion auf, jedoch durch die Erosion der Seitentiler und,die
Abtragung der Hochflichen verbreiterte sich das Haupttal und erniedrigte
und verflachte sich die ganze Gegend. Die Wiederbelebung der Erosion
kann nur die Folge einer neuen Hebung des Gebietes gewesen sein, Jetst
hat die Elbe ihre Erosionsbasis wieder erreicht und die weitere Ver-
inderung der Gegend besteht in der allméhlichen Verbreiterung des Tales,

Wann die zweite Hebung des Gebietes stattgefunden hat, war bereits
festgestellt worden. Die auf den Ebenheiten liegenden Flulsschotter be-
weisen, dals sie nach der ilteren Diluvialzeit, sagen wir also etwa in der
Mitte derselben, stattgefunden haben mufs. Die erste Hebung muls be-
deutend weiter zuriickliegen, da doch seitdem der grofste Teil der gehobenen
Sandsteinmassen abgetragen worden war. In der Mitte der - Tertidrzeit
mag es wohl gewesen sein, in der Oligocian-Periode, wihrend welcher die
Ausbriiche der Basalte und Phonolithe stattfanden, wahrend welcher auch
das Erzgebirge seine erste Hebung als Scholle entlang der nordbohmischen
Spalte erfuhr.

Die bisher unterschiedenen zwei Hebungen sind nur die beiden Haupt-
ereignisse in der Geschichte der Sichsischen Schweiz und damit des Elb-
tales. Hettner und von Staff haben noch Unterabteillungen dieser Be-

wegungen festgestellt, von deren Darstellung hier aber abgesehen werden

soll. Ich will jedoch nicht unterlassen, die von den &lteren Geologen
Gutbier und Cotta vertretene Ansicht iiber die Art der Talbildung zu

erwiahnen, der sich spiter auch Credner angeschlossen hat. Diese Forscher
meinten, dafs zu Beginn der Erosionstitigkeit, also nach der Hebung des
Gebietes, bei Pirna die Elbe einen grolsen Wasserfall gebildet hitte, welcher
riickschreitend das ganze Gebirge durchfurcht hitte, ebenso wie der
Niagarafall bekanntlich riickwirts schreitet und die vor ihm befindliche
Schlucht gebildet hat und mehr und mehr verldngert. So romantisch diese
Vorstellung auch ist, so halt sie doch einer schiarferen Priifung nicht
Stand, denn beim Niagarafall handelt es sich bekanntlich um die Uber-
lagerung einer hirteren Schicht iiber einer weicheren, die letztere wird
durch den tosenden Fall unten abgespiilt und die erstere bricht dam
nach, Im Elbsandsteingebirge ist ein solcher Unterschied der Zerstorbar-
keit nicht nachgewiesen, und wenn tatsidchlich ein Elbfall sich durch das
Gebirge hindurchgesiigt hitte, so miifsten wir die gleiche Erscheinung jetat
in den Seitentilern finden, wo die Nebenfliisse die Arbeit des Haupt-
stromes fortsetzen. Darum kann es zwar als moglich angenommen werden,
dafls bei Pirna zeitweise ein Wasserfall gewesen ist, dieser wird sich aber
bald zu einer Stromschnelle abgeflacht haben und das weitere Einschneiden
ist ohne Wasserfall vor sich gegangen. Auch in dieser Kinschrinkung
verlangt die Wasserfall-Hypothese ein sehr rasches Zeitmals der Hebung
des Gebietes. Ob man ein solches annehmen darf, ist allerdings sehr
fraglich., Die Geologie ist wohl von der Annahme plotzlicher Krusten-
bewegungen grifseren Ausmalses in der Hauptsache abgekommen, und es
ist vielleicht nicht unwahrscheinlich, dals die Hebung so unmerklich staft:
gefunden hat, dafs ein damals dort wohnender Mensch nichts davon ge-
spiirt haben wiirde, ja sogar dals die Erosion mit der Hebung anniihernd
gleichen Schritt gehalten hat.
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