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Die Reparaturmarke
Von Verbandssyndikus Assessor Hefgler

Wird ein Uhrmacher mit der Reparatur einer Uhr
beauftragl, so ist dieser Vorgang rechilich als Abschluf
eines Werkvertrages zu beurteilen. Der Uhrmacher isi
verpllichtel, die Uhr zu reparieren, der Kunde ist ver-
pflichlet, die vereinbarte, die laxmaRige oder die iibliche
Vergiitlung dafiir zu entrichfen. Neben diesen Haupt-
verpllichtungen bestehen noch verschiedene  Neben-
verpllichtungen. Eine sehr bedeutsame, wenn auch
selbslverstdndliche Nebenverpflichfung des Uhrmachers
isi die Herausgabe der reparierfen Uhr an den zur
Zahlung bereilen Kunden. Wenn der Uhrmacher diese
Verpflichtung nicht erfiillen kann, weil sich die Uhr nichi
mehr in seinem Besik beflindet, so kann der Kunde VOon
ihm Schadenersak verlangen, es sei denn, der Uhrmacher
weist nach, dag er fur den Verlust der Uhr nichi ver-
anfwortlich ist,

Es sind also zwei Bedingungen zu erfiillen, wenn der
Uhrmacher nicht Schadenersak zu leislen hal. FEr muf
fur den Schaden rechllich nicht haftbar sein, und dann muf
er das in einem Rechissireit mit dem Kunden fatsachlich
beweisen. Der Uhrmacher ist noch nichi aus den
Schwierigkeiten heraus, wenn ihm meinetwegen die Llhr
frok aller Vorsichtsmaknahmen gestohlen worden ist. Fr
muE noch in einem Prozek beweisen, dak das auch tai-
sachlich der Fall ist, dak nicht etwa die Uhr durch seine
MNachlassigkeif, wie es der Kunde behaupten wird, ab-
handen gekommen ist. Diese zweite Voraussekung wird
haulig ganz iibersehen. Der Uhrmacher fiihli sich im
Recht und ist es in Wahrheit auch, vergikl aber dabei
ganz, dab er ja dem Gericht den Nachweis fiir die ein-
zelnen talsdachlichen Vorgange erbringen mufk. Es ist
deshalb ein Rat, der gar nichi eindringlich genug
erteitt werden kann, dag man sich vor Einlassung
auf einen Prozek nicht nur fragt, binich im Recht,
sondern auch, muk ich den taisdchlichen Sach-
verhalt fiur mein Recht beweisen, und wenn ich
das mufk, stehen mir sichere Beweismitiel zur
Verfiigung. Doch das nur nebenbei. Hier interessiert
lediglich die erste Voraussekung namlich die Frage, wann
der Uhrmacher fir den Verlust der Uhr rechilich Yer-
antwortlich ist..

Der Uhrmacher hat fir den Verlust der Uhr ein-
zustehen, wenn dieser vorsaklich oder fahrlassig herbei-
gefiihrt worden ist, sei es von dem Uhrmacher selbsi
oder sei es von seinen Angestellten. Der Vorsak be-
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sleht in einem bewuBt pllichiwidrigen Handeln, die Fahr-
lassigkeil darin, dak die Sorgfall eines ordentlichen Uhr-
machers nicht beobachiet worden ist. Was isl nun die
Sorgfalleines ordenflichen Uhrmachers? Hieriiber
kann der Jurist keine abschliegende Auskunft erfeilen.
Er wendet sich in solchen Fillen oft selbst an Sach-
verstandige und hort von ihnen, was im gesunden, regel-
makigen Geschiflsverkehr als die erforderliche Sorgfall
zu gelien hat. Verlangt werden kann jedenfalls, dak
der Uhrmacher die ihm anvertraute Reparatur vor Ein-
bruchs - und Feuersgefahr in einer durch die konkrelen
vVerhallmisse gebotenen Weise schiikt,  Fiir die Frage,
ob der Uhrmacher die notwendigen Vorsichtsmagnahmen
ergrifien hat, ist es belanglos, ob er die Reparatur-
sachen versichert hat oder nicht. Fine derartige
Versicherung ist keinesfalls selbst eine solche Vorsichis-
maknahme, deren Beobachtung verlangl werden konnie.
Der Richier kann nicht sagen: ,Du mufkt unter allen Um-
slanden Schadenersak leisten: denn es ist Deine Pflicht,
daf Du die Reparatursachen versicherstl* Da wiirde
ja der Uhrmacher in Wahrheit nicht nur fiir Fahrlassigkeil,
sondern auch fiir Zufall haflen. Das tul er aber gerade
nichl. Die Versicherung hat fiir den Uhrmacher nur den
Vorteil, dak er es auf einen Prozek mil dem Kunden
uberhaupt nicht ankommen zu lassen braucht. Der Kunde
wird fur den Verlust der Uhr von der Versicherung unter
allen Umsianden enischadigt, also gleichviel, ob der Uhr-
macher den Verlust der Uhr zu vertreten hat oder nidhl.

Fur einen zufalligen Verlust der Uhr haftet der Uhr-
macher nichi. Zufall ist eben ein Geschehnis, das der
Uhrmacher weder vorsiaglich herbeigefiihrt hat noch durch
die ihm obliegende Sorgfalispflicht hitte abgewendel
werden kénnen. FEin Sonderfall des Zufalls ist die
hohere Gewall. Hier liegt ein Ereignis vor, das sich
auch bei Anwendung der groften Sorgfalt nichl voraus-
sehen und mit allen zu Gebote stehenden Mitteln nichi
abwenden lakl. Die héhere Gewall spottet menschlicher
Kraft und Vorsichl. Die Unterscheidung von Zufall und
hoherer Gewalt kann hier aber aufer Befracht bleiben,
weil ja .der Uhrmacher schon fiir gewéhnlichen Zufall
nicht haftet, geschweige denn fir den stirkeren Grad
des Zufalles, die hohere Gewall.

Der Uhrmacher hat nun aber nichi wéahrend der
ganzen Besipdauer Vorsak und Fahrlassigkeit zu ver-
trefen. Wenn die Uhr nicht rechizeitig abgeholt wird,
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