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die VerfiuBerung eines Geschiifts noch zum Gewerbebetrieb gehdrt,
dessen SchluBakt sie gewissermaBen darstellt —, so miifte man folge-
richtig wohl zu einer Bejahung der Umsatzstenerpflicht kommen.

Der Reichsfinanzhof hat aber bisher — in stindiger Recht-
sprechung — die Umsatzstenerfreiheit von Geschiftsver-
inBerungen ausgesprochen. So hat er vor nicht langer Zeit in
Umsatzstenersachen wortlich gesagt:  Der Verkauf eines Geschiifts
im gapzen liegt auBerhalb der gewerblichen Titigkeit", vgl. Ent-
scheldung vom 13 Mirz 1925, Reichssteuerblatt 1gag, S.go. (Der
Reichsfinanzhof muBte daher in dieser Entscheldung zu dem Er-
gebnis kommen, dal Luxusgegenstinde beim Verkaulf eines Ge-
schiiftes im ganzen der Privatluxusstener unterliegen. Wenn sich
also in dem Direktorzimmer des verkanften Geschitts Teppiche be.
fanden, so ist deren Mitverkauf luxusstenerpflichtig, da der Verkaunf
sich eben als eine anBergewerbliche, private Handlung darstellt.
Auch nach Abschaffang der Luxusstener hat diese Entscheidung
noch flir alle die Pille Bedeutung, die unter ihrer Geltung statt-
gefanden haben.) Flir die Preiheit von der allgemeinen Umsatz-
gteuer hat er sich dann auch wieder im Urteil vom 12 Pebruar
1926 (Mrozek, Stenerrechtsprechung in Karteiform, Rechtsspruch 105
zn § 1, Nr. 1, 8.1, Ums.-5t.-G.), Abs. 4 ausgesprochen, wenigstens
mittelbar. Uebrigens steht auch das Erliuternngsbuch von Popitz,
2. Aufl., 1. Halbband, S. 158, anf dem Standpunkte, dal, wer sein
Geschift verkaunft, dabei nicht mehr als Gewerbetrelbender handle,
denn diese Handlung versetze ihn bereits unter die Privatpersonen.

Es bleibt abzawarten, ob der Reichsfinanzhof an dieser seiner
Auffassung und stindigen Rechisprechung in Umsatzstenersachen
weiter festhalten wird, nachdem das neue Einkommensteunergesetz
(wenigstens mittelbar) die Auffassung vertritt, daB Geschiftsverkiufe
noch innerhalb der gewerblichen Titigkeit liegen. Falls er dieser
Auffassung nicht beitreten sollte, wird er sich vielleicht daranf be-
rufen, daf das Einkommenstenergesetz (in § 30) die fraglichen Ge-
winne als Einkfinfte aus Gewerbebetrieb ja auch nur ,gelten® lasse,
daf es also in Wirklichkeit keine zu sein braunchten. Nur insoweit
steht die Rechtsprechung des Reichsfinanzhofes jetzt schon im Ein-
klang mit dem neunen Einkommensteuergeseiz, als der Reichsfinanz-
hof die VeriuBerung eicer Filinle oder eines dhnlichen selbstindigen
Teiles fiir umsatzstenerpflichtig hiilt (vgl. die Enischeidung vom
28. Juni 1923 in der Dentschen Stener-Zeilung 1923, S. 465). Denn,
wie oben gesagt, stellt auch das neue Einkommensteuergesetz in
&30, Nr. 1, die VeriunBerung eines (selbstindigen) ,Teiles des Ge-
werbebetriebes® als einkommensteuerpflichtig bin.

Wie die Praxis der Finanzidmter sich hiernach hinsichtlich der
Umsatzstener gestalten wird, ist nnsicher. Im Zweifel werden sle
vielleicht auch die Umsatzstenerpilicht bejahen. Sie wiirden sich
hierzu zwar unter keinen Umstdnden auf die bisherige Rechtsprechung
des Reichsfinanzholes in Umsatzstenersachen berufen konen. Immer-
hin in gewisser Hinsicht aber mittelbar anf die Rechtsprechung des
Reichsfinanzhofes in Einkommenstenersachen und anf den sich ihr
anschlieBenden § 30, Nr. 1, des neuen Einkommenstenergesetzes.
Wie sich dazu -die Finanzgerichte und der Reichsfinanzhol stellen
werden, ist freilich immerbin recht zweifelhalt,

Da@ fibrigens die planmiéBige Verfullerung von Geschiilten,
also seitens _ Geschiftshindier® (wie man sie nennen kdnnte) oder
gewerbsmiBiger Grlinder, stets umsatzsteuerpflichtig ist, hat niemals
einem Zweifel unterlegen. Denn hier werden Geschiifte nmpgesetzt
wie Ware.

Piir die anldBlich einer Aufgabe statifindenden Verkdunfe der
einzelnen Gegenstinde hidngt die Entscheidung meines Erachtens
ebenfalls davon ab, ob man die Verkfiufe noch zu elner gewerb-
lichen Titigkeit rechnen will oder nicht. Die Verpachtung eines
Unternehmens (oder eines Teiles davon) diirfte dagegen stets umsatz-
steunerpflichtig sein, da es fiir eine Verpachtung aunf die vorstehende
Frage nicht ankommt. Mitverpachtete Grundstficke scheiden aller-
dings bei der Umsatzbestenerung grundsitzlich aus; fiir vollstindig
eingerichtete Grundstficke indessen besteht wiedernum Umsatzstener-
pflicht (§2, Nr. 4, Ums.-St.-Ges.). In tatsiichlicher Hinsicht wird
es sich freilich wohl melst nm vollstindig eingerichtete Grundstilcke
oder Grundstiicksteile handeln, z, B. Fabriken, Uhren- Ladengeschillte,
Gastwirtschaften usw. Umsatzsteunerpflichtig ist ibrigens an sich auch
die Verpachtung landwirtschaftlicher Betriebe, praktisch wird hier
jedoch meist fiberwiegend Umsatzsteuerfreiheit eintreten, da der
Haunptgegenstand der Verpachtung hier gerade nichteingerichtete
Grundstlicke {Aecker und Wiesen) sind.

Zum Schlusse sei bemerkt: Als Verkiduler eines Geschiftes
muB man also an die an! dem Verkaufe ruhende Stenerlast denken
und sie mdglichst in den geforderten Kaunfpreis von vornherein ein-
zukalkulieren suchen. Als Kiinfer eines Geschifts tut man anderer-
seits gut, an etwas zn denken, das aul etwas anderem Gebiete
liegt. Nach § g6 der Abgabenordnung tritt der Kiofer — neben dem
Verkfiufer — in die Haftung fiir diejenigen laufenden Steuern ein,
die an den Betrieb geknfipft sind, also inshesondere fir die Um-
satzstener. HeiBt es im Bfirgerlichen Gesetzbuche: Kanf bricht
nicht Miete*, so heifit es hier also fiir elnen Geschiftsverkauf (hin.-
sichtlich gewisser lanfender Steuern): ,Kaul bricht nicht die Steuer-
tahlungspllicht des alten Eigentfimers, ja, der K#ufer haftet sogar
neben ihm noch mit* — Zweifelhaft kann hierbei nun sein, welche

e

Betrige der allgemeinen Umsatzstener als  Jaufende” zu gelten haben.
Der Reichsfinanzhof hat neunerdings seine frilhere Auffassung dahin
bestitigt, da als  lanfend” diejenigen Betrige gelten, die von den
Umsltzen des EKalenderjahres, in das der Erwerbstag fillt, erhoben
werden, mit anderen Worten: des Erwerbsjahres, d. h. hinsichtlich
der Vorauszahlungen: Diejenigen, die fir den ganzen Steuerabschnitt
(also das Kalenderjahr), und nicht nur etwa flir den Voranszahlungs-
abschnitt (also den Monat oder das Vierteljahr) zu entrichten sind
(Urteil vom 20. November 1925, Reichsstenerblatt 1926, Nr. 6, 5. 116).
Reg.- Rat Dr, R,

rochfaal

Zum Nachwort des Berichtes liber die sechste
Lehrlingsarbeitenpriifung

Der Abschoitt  Zweites Lehrjahr® fingt an mit den Worten:
oDas Wesen eines Tamponbunzens muf aunch verstanden sein.”
Dann ist von der Vertellnng der Druckverhiltnisse, von zn dfinn
gehaltenen Zapfentrigern und von der Aussparung des Bunzens fiir
den Zylinder die Rede,

Werte Kollegen, welcher Lehrling im zweiten Jabr kann
selbstindig einen solchen einwandireien Tamponbunzen wie oben
angedeutet konstrunieren? Meines Erachtens kann solches erst im
dritten Lehrjahr verlangt werden, nachdem der Lehrling zur Taschen-
ubrarbeit hinfibergegangen ist und die Anwendang des Tampon-
bunzens bei der praktischen Arbeit erprobt hat. Oder ist es jetzt
in unserer schnellebigen Zeit mode, schon im zweiten Jahr mit
Taschenuhrreparaturen zu beginpen? Mein ehrwiirdiger, leider zu
friith verstorbener Lehrmeister, unser allverehrter Leitfaden- Sievert,
sagte mir beim Antritt meiner vierjihrigen Lehre:  Nicht durch ein
hastiges Durcharbeiten, sondern nur durch planmifliges, schrittweises
Studinum uod Uebung kann man den reichem Schatz unseres so
edlen Uhrmacherberufs heben.*

Also, werte Kollegen, waren die Tamponbunzen wie angefihrt
hanptsichlich nach der Eonstruktionsform und nicht nach der
Feil- nnd Schleifarbeit bewertet, 50 wird nicht der betreffende Lehr-
ling, sondern der Meister oder Gehilfe, unter dessen Aunfsicht die
Arbeit ausgefilhrt ist, primiiert. Es wire also richtiger, ffir das
zweite Lehrjabr eine andere Pflichtarbeit in Erwiigung zu ziehen,
deren Sinn und Anwendung der Lehrling im zweiten Jabr voll be-
herrscht, und welche auBerdem eine gute Feil- und Schleifarbeit
darstellt. A. Pelix (Plon 1. Holstein).

Zu vorstehendem _Eingesandt® m&chte ich mich als Verfasser
des Machwortes wie folgt Anlern:

Die Ansicht des Herrn Kollegen Felix, daBl die Arbeit, ein
Tamponbunzen, fir das 2. Lehrjahr zu schwer ist, kann nicht stich-
haltig sein, da die Arbeit am Ende des 2. Jahree gemacht ist. Zu
dieser Zeit wird jeder einsichtige Meister, wenn auch nicht gerade
Taschenuhren, so doch aber die Vorarbeiten dafilr machen lassen,
und dazn gehfren die Werkzenge. Ein Lehrling am Ende des
2, Jahres hat in der Zeit anch schon so viel gesehen und gelernt,
dall er das Wesen eines Tamponbunzen wohl verstehen kann. Sache
des Meisters ist es natiirlich, den Lehrling richtig anzuleiten. Ich
gehe mit dem Binsender vollkommen einig, daB mit Taschenunhren
nicht zu zeitig angefangen werden soll, denn wie in allen Dingen,
go ist es auch in der Uhrmacherlehre, wenn die Grundlage nicht
da, und zwar richtig da ist, hat der Aufbau, der dann auf sehr losen
FiiBen steht, keinen Wert.

Eines, verehrter Herr Kollege, haben Sie aber beim Lesen
meines Berichtes {ibersehen. Ich habe in keinem Falle behauptet,
dal haopisichlich die Konstruktionsform ausschlaggebend bei der
Beurteilung war, nein, nicht nur ich weise daraaf hin, sondern auch
in dem offiziellen Bericht ist ausdrficklich betont, daB nach drei Ge-
sichtspunkten bewertet worden ist, und zwar Eindruck (Eonstruktion),
MaBe, Aunsfilhrung.

Nur ein Punkt in dem Artikel findet meinen Beifall Herr
Kollege Felix betont, dsB, wenn eine einwandfrele Eonstruktion
vorliegt, der Meister oder anleitende Teil zu primiieren wire. Das
hat &fters schon die Priifungskommission beschiftigt, es waren auch
schon Vorschlige nach dieser Richtung gemacht. Doch ist es noch
nicht zur Wirklichkeit geworden. Es muB zugegeben werden, dal
ein Lehrling nur der aunsffihrende Teil, der Meister aber stets der
geistige Urheber der Idee sein wird. Da wir nun aber eine Lehrlings-
arbeitenprilfung haben, so ist der empfangende Teil eben der Lehr-
ling. Eine Aenderung in den Bestimmungen wilirde mir nicht un-
willkommen sein.

Zum SchluB mbdchte ich noch sagen, da mein Schriftsatz von
upserem allverehrten Kollegen Linnartz gebilligt und als richtig
anerkannt wurde, Oswald Firl
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