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Das auBerordentliche Kiindigungs-
recht der Teucherner Genossen

Nachstehend verBffentlichen wir die in Nr. 4, S. 53, in der
16. Mitteilang des Schutiverbandes fir die Genossen der Deuntschen
Prizisions- Uhrenfabrik G'ashiltte unter Nr. 3 erwilhnte Entscheidung
des Oberlandesgerichts Dresden:

BeschluB des 6. Zivilsenats des S#chsischen Oberlandesgerichis
vom 23. November 1g26. Reg. 188/25, Reg. 204/26.

In Sachen betreffend die anf Blatt g des (R.) Genossenschafts-
registers beim Amtsgericht Lauenstein eingetragene, im Konkurs
befindliche Deutsche Prizisions - Uhrenfabrik Glashfitte (Sa.) Uhr-
gliserwerke Dentscher Uhrmacher elngetragene Genossenschaft mit
beschiAnkter Hafipfiicht wird die weitere Beschwerde des Uhrmacher-
meisters Paul Wirth in Jena, des Uhrenhidadlers Karl Buckesfeld
in Elberfeld, des Uhren- und Geldwarenhindlers Georg Breitschwerdt
in Frankfuit a. M., des Uhrmachers und Optikers Otto Drecker in
Barmen, des Uhrmachermeisters Friedrich Wilhelm Speth in Elber-
feld und der Frau Marie verw. Landrichter Lanz, geb. von Stupeka,
Naumburg, vertreten durch den Rechtsanwalt Dr. Lothar Weller in
Dresden, gegen den BeschluB der ersten Kammer fAr Handelssachen
belm Landgericht Dresden vom 29. September 1926 als unbegriindet
zurlickgewiesen. Die Beschwerdeflihrer sind Gesamtschuldoer der
Eosten des weiteren Beschwerdeverfabrens.

Griinde: Durch Vertrag vom 8. Oktober 1 wurden die
Desatsche Priizisions- Uhrenfabrik Glashfitte (Sa.) und die Uhrgliser-
werke Dentscher Uhrmacher, e. G. m. b, H., in Teuchern unter der
Firma Deutsche Prizisions- Ubrenfabrik Glashiitte (Sa.) Ubrgliser-
werke Dentscher Ubrmacher eingetragene Genossenschaft mit be-
schrinkter Haftpflicht mit dem Sitz der Genossenschaft in Glas-
hiitte (Sa.) vereinigt. Aufgeldste Genossenschaft waren die Uhr-

iserwerke Deunischer Ubrmacher, fibernehmende Genossenschaft
ie Demtsche Priizisions- Uhrenfabiik. Die Verschmelzung wurde
am 19. Oktober 1923 ine Genossenschaltsregister beim Amtsgericht
Teuchern elogetrager, ins Genossenschaltsregister des Amtsgerichts
Lauensteln am 29. November 1923. Unter dem 8. April 1924 be-
nachrichtigte das Amtsgericht Lanenstein die Tencherner Genossen
von der Eintragung in die Liste der fibernehmenden Gesellschaft.
Am 3r. Mai 1924 fand eine Generalversammlnng in die fibernehmende
Genossenschaft statt, in der die Umstellung der H3he der Geschifts-
anteile und der Haftstumme anf Goldmark und die Verpflichtung
eines jeden Mitgliedes, mindestens 20 Geschiiftsanteile zu fiber-
nehmen, beschlossen wurde, Diea veranlaBte die Beschwerdefihrer
Wirth, Buckesfeld, Speth und Lasz lm Juni 1924 zu kiindigen,
wihrend Breitschwerdt bereits mit Schreiben vom g0. November 1923,
gerichtet an die Teucherner Genossenschaft, sich fir 31. Dezember
1923 als deren Mitglied abmeldete und Drecker schon mit Schreiben
vom 26. Mai 1924 im Hinblick auf den zn erwartenden BeschluB der
Generalversammlung seinen Ausiritt erklirte. Die fibernehmende
Genossenechaft sandte nach Erbalt dieser Efindigungsschreiben den
Beschwerdeflbiern ein Kfindignngeformular zur Vollziehung zu, in
dem die Mitgliedschaft zum Schlusse des mit dem 31. Dezember 1924
endigenden Geschiftsjahres anfgekfindigt wurde. Diese Formulare
sandten die Beschwerdefihrer vollzogen znrfick. Daranfhin trog
das Registergericht ihr Ausscheiden fir den 31. Dezember 1924 in
die Liste der Genmossen ein. Die Beschwerdeffihrer, simtlich Ge-
nossen der Teucherner Genossenschait, begehrten L&schung in der
Liste, da sie nach § g3 d. Gen.-Ges.,, Abs 3, Satz 6, und § 3 Aba. 1,
des Vertrages vom 8. Oktober 1g23 nicht Mitglieder der dber-
nehmenden Genossenschalt geworden seien. Diesen Antrag lehnte
das Registergericht ab. Die Beschwerde gegen den ablehnenden
BeschluB wies das Laundgericht vom 29 September 1926 als un-
begrlindet zorfick, da die friiheren Eilindigungeschrelben der Be-
schwerdeflihrer nicht dergestalt klar gewesen seien, da anzunehmen
wilre, sle hitten iberhaopt nicht Mitglied der fibernehmenden Ge-
nossenschaft werden wollen, und da der Sifentliche Glanbe der Liste
der Genossen sowie die Rechtswirksamkeit zn berficksichtigen sei,
die der Eintragung in diese Liste belgemessen wurde. Gegen den
BeschluB des Landgerichts richtet sich die weitere Beschwerde. Sie
ist zullssig, aber unbegriindet. Allerdings erscheinen die Grilnde
aus denen das Landgericht die Beschwerde zurfickgewlesen hat,
nicht nun bedenklich. Zuniichst war es den Mitgliedern der lulgclﬁatcr:
Genossenschaft bis zum Ablanfe der Dreimonatsfrist nach dem Zu-
hen der Benachrichtigung wvon ihrer Eintragung unbenommenp
ﬂm Austritt aus der @bernehmenden Genossenschaft zn Hklluu:
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gleichviel ob sie vornherein nicht willens waren, deren Genosse mn
werden oder oh erst ein ihnen nicht genehmer Gem:rlh:_rllmmlntll.
beschlof den Willen zum Ausscheiden ausidste. Von diesem Rechis
haben nun offensichtlich alle sechs Beschwerdefihrer Gebrauch
machen wollen, Wirth teilt durch Schreiben vom 26. Juni 1924 der
Genossenschaft mit, er habe es nle im Sinne gehabt, sich der
Pifzisions- Uhrenfabrik Glashfitte anzuschlieBen, unter Bezngnahme
auf den ungeheuerlichen BeschlnB der Generalversammiung sehe er
sich gendtigt, seinen Geschifisanteil zu kfindigen, er bitte, dies zur
Kenntnis zu nebmen, Buockesfeld erklirt durch Schreiben vom
27 Juni 1924 ausdriicklich seinen Austritt ans der fibernehmenden
Genossenschaft., Breitschwerdt meldet sich bereits im November 1
als Mitglied der (aufgeldsten) Genossenschalt ab “nid' bittet diese um
Bestitigung, daf er ab 1. Januar nicht mehr ihr Genosse gei,
Drecker schreibt schon am 26. Mal 1924 an die fibernehmende Ge-
possenschaft, er sehe sich gezwungen, seinen Austritt anzumelden.
Speth teilt am 28. Juni 1g24 der (aufgeldsten) Genossenschaft mit,
daB er im vorgeschrittenen Alter nicht mehr die verlangten Bet
leisten kfnne und bedaure sehr, ausscheiden zn miissen. SchlieBich
beantragt Frau Lavnz mit Briel vom 25 Juni 1924, sie von der Be.
teiligung an dem Unternehmen zu sireichen. Auns allen diesen Er.
klirungen erhellt deutlich der Wille, baldm&glichst von der Genossen-
schaft loszukommen. Da nun zur Zeit des Emngangs der Briefe bei
der fibernehmenden Genoszenschaft allen Tencherner Genossen noch
die Mdglichkeit gesetzlich offenstand, durch Erkldrung ibres Aus-
tritta dem Erwerb der Mitgliedschaft bei der {ilbernehmenden Ge-
nossenaschaft zu nichts zn machen, so kann es keinem Zweifel unter-
Hggenl dall die Beschwerdeflihrer diese ihnen noch im Vertrage vom
8. Oktober 1923 ausdrlicklich zugesagte MOglichkeit im Auge hatien
oder da@ doch ihre Efindigungsschreiben im Sinne des mglichst
schnellsten Aunsscheidens zu wversteben sind, also von selbst die
Wirkung des in §g93c, Abs. 3, Satz 1, Gen.. Ges. vorgesehenen Er-
klirung haben muBien. Unrichtig ist ferner die Annahme des Land-

erichts, daB der &ffentliche Glaube der Liste der Genossen hier
irgendwelche Rolle splelen kfnnte. Wenn in § g3c Gen.  Ges. ans-
driicklich bestimmt wird, daB der Genosse der anfgeldsten Genossen-
schaft nach seiner Eintragung In die Liste der Genossen bei der
fibernehmenden Genossenschaft noch darch Auftrittserkl@rung und
Eintragung des Ausscheidens rilckwirts hin seine Mitgliedschaft
vernichten kann in dem Sinne, daB er nicht als Genosse der letzteren
gilt, so kann keine Rede davon sein, daf die Bintragung in die
Liste der Genossen der fibernehmenden Gesellschaft die Mitglied.
schaft ohne Riicksicht anf den wirklichen Willen des Genossen der
Oeffentlichkeit oder der Genossenschaft gegenfiber garantierte, Die
Bestimmungen sind also nicht, wie das Landgericht mit Unrecht
anoimmt, den Bestimmungen fiber das gewShnliche Kfindigungsrecht
eines Genossen fir den SchluB eines Geschiiftsjahres gemau nach.
gebildet, in denen allerdings (siehe insbesondere § 7o, Abs. 2, Gen.-
Ges ) gewisse Garantien insbesondere der Oeffenthichkeit gegenfiber
datfir getroffen sind, daB der Gecosse nicht eher ausscheidet, als
dies ans dem Eintrage hervorgebt. Andererseits steht nach all-
gemeinen Rechisgrundsftzen eine vertragsmiBige Aenderung der
Austrittserklirung, also eine Rficknahme oder eine Verlegung anf
einen splteren Termin, den Parteien sicherlich so lange offen, als
die Austrittsesklirung noch nicht eingetragen ist. Denn die Aus-
trittserkifirung allein hat noch nicht die rechtsverrichtende Wirkung,
sondern erst die Eintragung des Austiitts in die Liste der Genossen.
Die Unterlage der Eintragung kann daher, ehe sie erfolgt ist, seitens
der Parteien beliebig abge@ndert werden. Dies ist im vorliegenden
Falle bei allen!) sechs Beschwerdefilhrern geschehen. Sie haben anf
Erfordern der Genossenschaft und unter deren Annahme eine
Edndigungserklfiung nachtsiiglich flir den 31. Dezember 1gas5 ein-
gereicht’) aus der mit unwiderlegbarer Deutlichkeit hervorgeht, daf
sie aul das Recht sofortigen Austritts verzichten und ihn nur fir
den 31. Dezember 1924 festhalten wollen'). Damit ist der friiher er-
klirte gegenteilige Wille noch rechtzeitig durch Parteivereinbarung
wirkungelos gemacht worden. Aus diesen Griinden hat der Register-
richter den zuletzt erklirten Willen der Beschwerdeffihrer mit Recht
als den allein mafigebenden erkiirt und hiernach deren wahren
Willen entsprechend eingetragen. DsB sie sich ans entschuldbarer
Rechtsunkenntnis fiber die Tragweite ihrer nenerlichen Erklirung
oder f@iber die ihnen nach §g3c Gen.-Ges. zustehenden Rechie nicht
im klaren waren, kann die Rechtswirksamkeit dieser E kldrungen
in keiner Hinsicht beeinflussen, in denen unzweidentig der 31, De-
zember 1924 als Tag des Ausscheidens genacnt ist.

Aus diesen Grlinden muBte die weitere Beschwerde, in der die
Verletzung rechtlicher Grundefitze zwar behauptet wird, aber gegen-
fiber dem als entscheidend angesehenen Rechtsvo rgang nicht wesent-
lich ist, als unbegrlindet zuriickgewiesen werden.

. Nach §3, Abs. 1, Ziff. 2, Abs. 4, Satz1, sichs. G, K. G. sind
die Beschwerdetihrer Gesamischuldner der Kosten der Beschwerde.

I. V.: Dr. Kromayer.

1) Das ist nicht richtig! Speth hat avf dem Kaoadiewnest
_ lar das Datum
1;: jt. Dezember tgay ausgestrichen und dafir den .prgnf;::m:“;rm erkldrt,
af duuuuhwauHE:n_Umaund ist das Obeilandesgericht anch susdrticklich aufmerk-
sam pemacht worden; es st I:I.H.‘I'Erﬂl.udllfh, dafl ein Gericht das alz letzte Insians
entscheidet, darliber so oberflichlich binweggeht! ;
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