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DIE UHRMACHERKUNST

Die Frage i1st umsiritten, die herrschende Ansicht
verneint sie. Der Uhrmacher braucht also in vorliegen-
dem Falle die Uhr nicht wieder herauszugeben. Dieser
kleme Fall zeigl, wie kompliziert unser Rechlssystem in
den einfachsten Dingen isl. Es ist keineswegs damil ab-
getan, nur zu wissen, dak an einer gestohlenen Uhr im
allgemeinen kein Eigenium erworben werden kann.

Wann ist der Zusak ,D. R. G. M.« eine unrichlige
Angabe im Sinne des Gesekes gegen den unlauleren
Wettbewerb ?

Der Zusak i1st nur dann zulassig, wenn die Ein-
lragung des in Frage kommenden Gebrauchsgegenstandes
in die ber dem Patenlamt gefuhrie Rolle fur Gebrauchs-
muster erfolgl 1sl. Solange nur eine enisprechende An-
meldung vorliegl, die Einfragung aber nicht vorgenommen
ist, darf der Zusak nichl gebraucht werden. Mikdeutbar
und deshalb unzulassig wirde auch die Bezeichnung
.D.R. G. M. a.“ (—angemeldef) sein. Wenn die Schukfrist
abgelaufen i1st, ohne dak eine Verlangerung eingelreten
ist, 1sl der Musterschuk erloschen und die Bezeichnung
LD.R.G. M. muf in Wegfall kommen. Enisprechendes
gill von dem Zusak ,D. R. P.»., Bei dem Gebrauch aller
dieser Zusake islt ganz allgemein darauf zu achlen, dak
der Umfang des Schukes nicht im Dunkel gehallen wird.
Wenn beispielsweise nur ein Warenzeichen geschukt sl
so darf die Bezeichnung ,geseklich geschuki* mchl so

angebracht sein, dak anzunehmen ist, es handele sich um
den Schubk einer Erfindung als Patent oder eines Ge-
brauchsgegenstandes als Gebrauchsmuster, vielmehr muf
ohne weileres zu erkennen sein, dak lediglich die Waren-
bezeichnung ,geseklich geschiikte ist,

Darf ein Uhrmacher eine zur Reparatur gebrachle
Uhr zuruckbehalten, weil der Kunde eine friihere Repa-
ralur derselben Uhr noch nicht bezahlt hat?

Nein, das darf der Uhrmacher nicht. Er halle zwar
wegen semner fruheren Lohnforderung ein Pfandrecht an
der Uhr erworben. Dieses ist jedoch dadurch erloschen,
dak er die Uhr dem Kunden ausgehandigt hat. Wenn
dieser nun spater die Uhr wiederum zur Reparalur
bringt, so lebl dadurch das einmal erloschene Plandrecht
nmicht wieder auf. Der Uhrmacher darf auch im Hinblick
auf die fruhere Lohnforderung die Uhr jekt nicht auf
Grund emnes bloken Zuruckbehallungsrechtes zuruick-
behallen. Der Anspruch des Uhrmachers auf die fruhere
Lohnforderung und der Anspruch des Kunden auf Heraus-
gabe der Uhr sind micht derart mileinander verknupft,
dak die Gellendmachung des einen Anspruchs ohne
gleichzeihge bBefriedigung des Gegenanspruchs gegen
Treu und Glauben versiogen wurde. Die beiden Forde-
rungen beruben vielmehr auf zwei zeillich ganz ver-
schiedenen Verlragen, die gar nichts miteinander zu tun
haben ?
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Steuer- und Aufwertungsfragen

Bearbeitel von Dr. Hornwng, Steuersyndikus des Zenlralverbandes der Deulschen Uhrmacher (Einheitsverband)

Mit welchen Kosten hal man bei der EZinlegqung von
Rechismitteln gegen Sleuerbescheide zu rechnen?

Wer ein Rechtsmittel in Steuersachen einlegt, hat
die Kosten des Verfahrens zu tragen, wenn das end-
giltige Ergebmis ohne Erfolg bleibl. Hal das Rechis-
mittel zum Teil Erfolg, so konnen die Kosten zum Teill,
inshesondere dem Steuerpflichltigen seine eigenen Kosten
auferlegt werden. Der Wert des Sireilgegenstandes ist
im Kosltenfestsekungsbescheide bekanntzugeben. Fur die
Werlfestsekung des Streitgegenstandes i1st makgebend
der Unterschied zwischen dem nach dem Steuerbescheid
beanspruchten und dem nach Ansichl des Steuerpflichtigen
in Frage kommenden Steuerbelrages. Sekl z. B. die
Veranlagung eine Einkommensteuer von 900 RM. fest,
und wird demgegenuber die Veranlagung nach einem
geringeren Einkommen bzw. die Festsekung einer Sleuer
von nur 600 RM. begehrt, so bilden 300 RM. den Streit-
gegenstand. Die Berechnung erfolgl also stets auf der
Grundlage der Steuer, soweil sie streilig 1sl, nicht elwa

Rechisbeschwerde-
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einschl. | Gebiihr | Pauschsal = Gebuhr | Pauschsak | Gebuhr | Pouscisab
20 { = 2 = | 3 1~
60 | 2 1,— 4 1,— §] i.—
100 | i,— | fy 1,— 0 1,35
200 | 6O 1,— 12 1,80 18 2,70
300 9 1,35 16 270 | a7 4,05
400 12 1,80 24 3060 | 36 5,40
500 15 2,25 30 4,50 45 6,75
600 18 2,70 36 5,40 54 8,10
J00 | 21 315 42 6,50 615 9,45
a0 | 24 3,60 45 71,20 712 10,80
900 27 4,05 94 &,10 a1 12,15
1000 30 4,50 60 9,— 90 13,50
1100 32 4,80 64 9,60 96 14,40
1200 34 5,10 6O 10,20 102 15,30
1500 40 6,— 80 12,— 120 18,—
2000 50 7,50 100 15,— 150 22,50
3000 60 9,— 120 18,— 180 271,—

Nl SLUB

auf Grund der Differenz im Einkommen, Umsak oder

Vermogen,

Im Einspruchsverfahren (Finanzami) sowie auch im
Beschwerdeverfahren {Landesfinanzamil wird die einfache
Gebithr, im Berufungsverfahren (Finanzgerichl) die zwei-
fache, im Rechisbeschwerdeverfahren (Reichsfinanzhof)
die dreifache Gebuhr erhoben. Um einen Uberblick uber
die Koslen zu gewinnen, durfle vorstehende Tabelle
von Interesse sein (in Reichsmark).

Bei einem Streifobjekl von 300 RM., wie im obigen
Beispiel, wurden, falls das Rechismitlielverfahren an alle
drei Instanzen geht und fur den Steuerpflichligen ganz
erfolglos verlauft, folgende Kosten zu fragen sein:

Beim Finanzamt Gebuhr

9.— RM. | "
(erste Instanz) Pauschsa 1,35 , | 10,35 RM.
Beim Finanzgerichi ] Gebuhr 18,— . } 20.70
(zweirle Inslanz) Pauschsak 2,70 ’ "
Beim Reichsfinanzhol } Ciebuhr 21— . ] 05
(dritte Instanz) Pauschsak 405 R i

‘Sa.: 62,10 RM.

Wird ein Rechismillel zuruckgenommen, so kann in
geeignelen Fallen der Vorsikende der Behorde, gegen
deren Entscheidung das Rechismittel gerichiet war, die
Gehiihren fur das Verfahren bis auf die Halfte ermakigen.
Es empfiehlt sich evenluell mit der Zurucknahme gleich-
zeitig den Anlrag auf Ermakigung der Gebuhren zu
stellen. Es kann auch Koslenfreiheil gewahrt werden,
wenn die Einlegung des Rechismitiels auf entschuldbarer
Unkenntnis der Verhaltnisse oder auf Unwissenheil beruht.
Es bedarf noch der Erwahnung, dak der Steuer-
pllichtige nur die Kosten fur von ihm eingelegte erfolg-
lose Rechtsmittelverfahren zu tragen hal. Hal z. B. die
erste Instanz zu seinen Gunslen enischieden und wird
die vom Finanzamt gegen die Einspruchsentscheidung
eingelegte Berufung zwar von dem Finanzgericht ab-
gewiesen, Einspruchs- und Berufungsentscheidung aber
vom Reichsfinanzhof aufgehoben, so hat der Steuer-
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Wir flhren Wissen.



