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Von Schadigungen des Uhrmachergewerbes und geeigneten

Mitteln zur dringenden Abwehr

Eine grofe Tageszeilung meldete kurzhich: ,.ln der
lebten Versammlung der Uhrmacher - Zwangsinnung wurde
als Ergebnis einer Aussprache uber die Zweck-
makigkeil der unzerbrechlichen Uhrglaser fesi-
gestellt, daf die Milglieder der Innung deren Verkauf
nach Moglichkeil ablehnen+ Hierzu bemerki die
Zeilung, die ablehnende Stellung der Uhrmacher zu den
unzerbrechlichen Glasern sei aus naheliegenden Griinden
verstandlich, ob sie aber klug sei, sei eine andere Frage.
Die Entwickelung technischer Forischritte liege sich nichi
durch passive Resistenz einiger Handwerker aufhalien.
Der Erfolg wurde nur sein, daf auRerhalb der Innung
slehende Geschafte den Verkauf von unzerbrechlichen
Glasern ubernehmen und wahrscheinlich nicht schlecht
dabei fahren wiirden.

Diese Zeilungsmeldung geht natiurlich jekl durch
einen grofen Teil der deulschen Tagespresse und wird
immer mehr aufgebauschl und tendenzios krilisiert. Da-
durch wird das offentliche Ansehen der Uhrmacher und
thres ganzen Gewerbes (auch ihres Nebengewerbes)
erheblich herabgesekt. Das darf sich das Uhrmacher-
gewerbe aber nichi shllschweigend gefallen lassen. Es
muf iberall gegen diese QGeschaflsschadigungen vor-
gehen; geeignele Mittel gibt es schon, sie liegen sogar
ziemlich nahe.

Es i1st nicht der Zwedk meiner Zeilen, das Problem
der sogenannien unzerbrechlichen Uhrglaser irgendwie
zu behandeln oder die gemeldele Talsache der Haltung
der Uhrmacher-Zwangsinnung zu krilisieren. Die wichligsie
und verhangnisvollste Seile der Angelegenheit, an die
leider nur die wenigsten der Betroffenen denken, soll
vielmehr der Gegensland meiner Darlegungen sein.

Als ich die oben wiedergegebene Zeilungsmeldung
las, war ich mir sofort daruber klar, dak derselben eine
Richligstellung, d. h. eine Enlgegnung der Uhrmacher-
Zwangsinnung schnellstens folgen wirde. Dann habe ich
aber wvergebens die belreffende Zeitung danach durch-
geschen. Dennoch hoffe ich, dak ein derartiger Artikel,
den die Zeilung nach & 11 des Prefgesekes aufnehmen
muf, demnachst doch noch erscheint. Warum aber das
LZogern? In solchen Fallen ist keine Zeil zu verlieren,
es mufy rascheslens gehandell werden!

Uberall, wo eine derarlig abfallige Nachricht iber
das Uhrmachergewerbe in einer Zeitung steht, sollte sich

cigentlich noch am selben Tage, da er sie liesl, mindesitens
ein Uhrmacher so getroffien fuhlen, dag er zu Tinle und
Feder greiff und der Redaklion eine enisprechende
Antworl zukommen lagl. Die Uhrmacher sind doch
Abonnenien und zumeisi gelegenllich auch Inserenien
der Tageszeilungen! Wie konnen sie es da dulden, dak
die Redaklion fur das Geld der Uhrmacher Nachrichlen
verbreitet, die geeignel sind, diese slark zu schadigen?
Es gehort eine unveraniworlliche Gleichgiltigkeit dazu,
sich das ohne weileres gefallen zu lassen! Und wenn
man erwarlen kann, dak sozusagen jeder einzelne Uhr-
macher dagegen vorgeht, so 1st diese Erwarlung erst
recht berechligt hinsichllich einer da oder dorl be-
troffenen Uhrmachervereinigung, die gezwungen isl, mil
groflem Nachdruck und moglichster Beschleumigung ein-
zuschreiten!

Auf die Frage, was denn gegen die als Beispiel
angefihrte Veroffentlichung sachlich zu erwidern sei, er-
laube ich mir, nachslehende Anhalispunkie zu geben,
ohne Anspruch darauf zu machen, dak diese Punkle
alle Moglichkeilen erschopfen.

Vor allem ist die aukerst scharfe, beinahe gehassige
Form der Veroffentlichung zu beanstanden; sie erscheinl
mil Riicksicht auf die vornehmen Pllichten einer Zeitung,
die ja auch von den Gewerbelreibenden lebt und deshalb
deren Inleressen miiverireten muk, als durchaus wver-
werflich.

Die Uhrmacher im allgemeinen denken naturlich nichi
daran, sich der Einfuhrung emner als prakhsch und werl-
voll erkannten Neuheil, die volkswirtschafisdienlich und
-nuklich i1sl, zu widerseken. (Dort, wo die Nachrichl ab-
gedrudkl worden isl, wird gerade diese Enlgegnung un-
erlaiglich sein.)

Keine Zeitung hat ein Recht, den Innungsgedanken
zu sabolieren; das tul sie aber, indem sie, wie hier
ausdricklich auf die auferhalb der Innung stehenden
Geschafle minweist.

Schlieklich ist auch der Einwurf am Plake, dak
selbstverstandlich jeder Uhrmacher jeden Kunden nach
den klar vorgebrachlien Winschen des Kunden bedient.
Verlangt also ein Kunde, als Ersal eines zerbrochenen,
ein sogenanntes unzerbrechliches Uhrglas, dann bekommi
er es gelieferl. Dariber konnen keine Zweifel bestehenl!
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