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in der Abb. 8 deulel an, dak eine verbogene Gabel zur
Beruhrung mit der Pendelfeder kommen kann, besonders
dann, wenn die Feder einseilig mil dem Pendeloberleil
verbunden isl. Dieses leglere ist in der Abbildung ab-
sichtlich ubertrieben dargestellt, denn in Wirklichkeit darf
dies nicht so arg der Fall sein.

Der untere Pfeil deulel an, dak der untere Teil der
Gabel nicht verbogen sein darf, weil dann der obere

Teil der Pendelstange nichl
B corprectl frei im Gabelschlip stehi.

In Abb. 9 st dies ' noch
E fa €sch
Bo) facsoh

weiler dargestelll worden: Die
Abb. 9

obere |Darslellung zeigl die
korrekle Form. Die milllere
Gabel [ ist seillich schief] ge-
bogen, wodurch Klemmungen
und Reibungen des oberen
Pendelteiles in der Gabel enl-
stehen. Die untere Skizze
dagegen zeigl eine Gabel, die
nach hinlen gedriickli worden ist, wodurch das Pendel in
eine Zwangslage gebracht wird und die Uhren unfehlbar
stehen bleiben wiirden.

Dem erfahrenen Uhrmacher sind diese kleinen Fehler
naturlich allbekannte Sachen, wie vorerwahnt isl aber
diese kleine Abhandlung fir junge Uhrmacher geschrieben
worden, denen noch Erfahrungen fehlen. Die ,Kunsi«
des Uhrenreparierens besteht ja bekannllich in der Haupl-
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sache dann, an sich geringlugige Fehlerchen zu vermeiden
bzw. rasch auffinden zu konnen. Nachsiehendes ,Gang-
zeugnis* (Abb. 10) zeigl, wie hervorragend sich so ein
einfaches Kiucheniihrchen regulieren lagl.

Regulierschein
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Die Vordrucke zu diesen Regulierschienen gibl die
Hamburg - Amerikanische Uhrenfabnk gerne an Inler-
essenlen ab. Solche Gangzeugnisse, wenn sic auch nichi
von der Deulschen Seewarle ausgestelll sind, sondern
nur von einem Uhrmacher-Fachgeschall konnlen doch fiir
den Kunden, der eine Uhr gekaufl oder reparieren liek,
rechl interessanl und erwiinschl sein. (1) 689]

Georg F. Bley.
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Das Recht der Innungen, gewerblichen Verbanden anzugehoren

Seit vielen Jahrzehnlen gehdren die Uhrmacher-
innungen dem Zentralverband der Deutschen Uhrmacher
korporaliv an, ohne daf irgend jemand daran Anslof
genommen hatle. Es ist selbslverstandlich, dak heule
das Handwerk sich geschlossen organisierl, um seine
Interessen zu verlreten. Eigenbroller gibl es jedoch
auch unter unseren Uhrmachern. So hal ein Mifglied
der Innung Dresden Beschwerde dagegen erhoben, daf
Beilrage fir den Zenlralverband und fir den Landes-
ausschuff des sachsischen Handwerks eingezogen und
abgefuhrt wiirden. Die Beschwerde des belrefienden
Kollegen wurde sowohl vom Stadiral Dresden als auch
ekt von der Kr:mhaunimunnsd‘mﬂ in kollegialer Sikung
abgelehnl.

Damil ist unseres Wissens zum erslen Male rechis-
gultig die Frage enlschieden, ob eine Uhrmacherinnung
dem Zeniralverband angehoren darf oder nicht. Der
Wichligkeil wegen geben wir deshalb die beireffende
Entscheidung im vollsiandigen Wortlaul bekannt:

Abschrift.
IV Inn. 344/28. Dresden, den 10. Dez. 1928

Die Kreishaupimannschaft hat in kollegialer Zu-
sammensegung die am 10. Oklober 1928 eingereichle
Beschwerde des Uhrmachermeisters Bernhard Buhr in
Dresden gegen die vom Stadirat zu Dresden als Innungs-
aufsichtsbehorde erlassene Enischeidung vom 1. Oklober
1928 als unbegriindet kostenpflichltig zurudkgewiesen,

Diese Entscheidung ist nach § 96, Abs. 7, der Reichs-
gewerbeordnung endgiiltig.

Mit der angefochlenen aufsichisbehordlichen Ent-
scheidung hatlle der Siadiral eine Beschwerde des
Uhrmachermeisters Buhr gegen die Uhrmacher -Zwangs-
innung zu Dresden als unbegriindet zuriickgewiesen. Mit
seiner Beschwerde halte er beaniragt gehabl, der
Uhrmacherinnung aufzulragen, ihre Beilrage festzulegen
und ihr zum anderen zu verbieten, Beilrdge fiir den

Zentralverband der Uhrmacher und fur den sachsischen
Landesverband der Uhrmacher von den Innungsmilgliedern
einzuziehen.

1. In seiner jekigen Beschwerde wird gerugl, dak
die Beilrage mchl in einer Weise erhoben werden, wie
sie den Vorschriften enlsprechen, und dak hieruber keine
gilligen Beschlusse gefall seien.

2. Daly die Milglieder der Innung durch thre Beilrage
zwanglaufig fur Orgamsationen, wie Zentral- und Landes-
verband, beizusteuern halten.

3. Verlangt Buhr Ersak fir die ihm zugefuglen
Schadigungen infolge der ungeseglichen Beifragserhebung.

Was die Beilragserhebung anlangf, so beruht diese
auf § 153 der Sakung in der abgeanderten Form des
MNachirages vom 19. August 1921. Hiernach hal die
Innungsversammlung das Rechi, die Beitrage zu erhohen
oder zu ermafkigen, fur die zunachst in § 15 der Sakung
vom Juli 1919 Beilragsnormen feslgesekl waren. Nach
einer vorubergehenden Feslsekung wahrend der Inflations-
zeil, wie sie auf einem rolen Zellel als Beschlug der
Innungsversammlung vom 26. Juli 1922 bekanntgegeben
worden war, hat die Innung mil Beschlug vom 15. Januar
1927, der Slabilisierung der Wahrung Rechnung fragend,
Sake eingefiihri, welche sich in Anlehnung an die bis-
herigen Verhallnisse aul dem Gehilfenlohn als zugrunde
zu legenden Werl aufbauen. Hiernach werden alle Uhr-
macher durch Schakung nichl in dn‘:l sondern n vier
Klassen eingeleill, und zwar

Gruppe |; solche ohne Geschaft (Hausarbeiler),

: ll: kleinere Ladengeschafle,
- lll: Ladengeschafte mit grokerem Lager,

- IV: groke Geschafle.

Der Betrieb von Buhr ist durch Schakung eingestuft
worden in Gruppe lll. Von jeder Gruppe ist zu leisten
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Wir flhren Wissen.



