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Steuern fiir Strallenuhren., Reklameschilder usw. sind unzulassig

Fine Enlscheidung des Reichsgerichis

In der UHRMACHERKUNST 1929, Nr. 8, S. 158,
brachien wir eine kurze Miltteilung, dak das Reichsgerichi
cine gunshige Entscheidung daruber gefalllt halte, dafk
die Sleueranspriiche der Stadte fur Reklameschilder, die
in den Luftraum der Strake hineinraglen, unberechtigh
waren. Wir sind heute in der Lage, das Urleil des Reichs-
genchts zu veroffenthchen,  Nach diesem Urkeill vom
16. Februar 1929 sind Gebuhrenforderungen der Sladte
{wenigstens fur Preuken) fur Reklameschilder und dem-
nach auch fur Strakenuhren unzulassig.

Die Entscheidungsgrinde des Urteils des Reichs-
gerichis (V 401928, verkundel am 16, Februar 1929)
lauten:

Die beiden Vorinslanzen haben die Zulassigkeil der Lichi-
reklameanlage der Klagenn wesenflich nur aus dem Gesichispunk!
des & 905, Sak 2, BGHB. geprufl und dazu erorlerl, ob sich die
Anlage in einer solchen Hohe uber der Grundsiucksoberflache
befindel, dak die Beklagle an der Ausschhiekung kein Interesse
habe, wobei das Landgerichl ein solches Interesse verneini, das
Kammergericht es bejaht. Das Kammergenchi meint, ein Inleresse
der Beklagten an der Verbietung des Eingniffis ergebe sich schon
daraus, dak sie den Luftraum durch Vermietung ausnuken wolle
und dies auch konne, weil die Klagerin mil threr Anlage den
Cemeingebrauch der Strage uber die Interessen der Allgemeinhef
hinaus ausnugen wolle.

Mit Grund rugt die Revision diese Ausfuhrungen des Berufungs-
urteils als rechisirrig. Das Ausschhiehungsinteresse gegenuber der
Einwirkung im Sinne des § 905, Sak 2, BGB. kann nur begrundel
werden durch eine Beziehung zur Benukung des Grundstiucks.
Nur solche Einwirkungen sind gestallel, an deren Ausschliegung
der Eigentimer wegen ihrer EnHernung von der Oberflache kein
Inleresse hat,. Nichl aber genugt ein Interesse, welches der
Figentumer ledighch dalun begrunden wiirde, dak er fur die
Giestallung der Einwirkung sich emme Vergulung ausbedingen konnte
(RG. bei Gruch, Bd. 58, S. 201; |W. 1928, 5. 502).

~ Indessen lakl sich doch eine Anwendung des & 905, Sak 2,
BOB. zugunsien der Klagerin nach der orilichen Lage, wie sie
von den Vordernidhlern tatsachlich festgestelll ist, nichl begrunden.
[hese Fesistellungen ergeben, dak der nach dem Verlangen der
Beklaglen zu entfernende Gegenstand von erheblicher Groge 1st
und sich in einer Ausdehnung von elwa 10 — 20 m von der
Urundsiucksoberflache aus gemessen innerhalb der Hauvserreihe
uber der Strake befindel. Fur die Beurleilung der Frage, ob der
Eigentumer an der Ausschhiefung ein Interesse hat, kommi es
aber nach anerkannter Rechisprechung michl ledighch auf die
augenblicklichen Verhallmsse an, sondern es ist auch die Moghdikeit
kunfhiger Anderung dieser nichli aufer Befrachi zu lassen. Vor-
liegend 15t es aber nichl nur, wie die Revision meint, eine
theorelische Zukunftsmoglichkeit, sondern keineswegs fernliegend,
dafk die Beklagte innerhalb des Sirakenraumes noch im Bereich
der angrenzenden Hauser selbsl irgendwelche Anlagen machen
mochte oder durch andere machen lasse, denen der Reklame-
streifen hinderlich sein kdnnle. Die Entfernung der von der

kKlagerin gehallenen Anlage von der Grundstucksoberflache st
keineswegs so grof, dak aus diesem Grunde die Beklagle sie
gesfatten mugle.

Aber die Belrachlung der Sache aus dem vom Berufungs-
richter nur nebenbeil beruhrlen, von der Revision in zweiller Lime
angefihrien Gesichlispunkt der sich gegen den Sirageneigenfumer
aus der Widmung der Slrake fur den offenllichen Verkehr er-
gehenden Beschrankung fuhrt zu einem der Klagenn gunshigen
Ergebnis. Wenn, so angesehen, die Klagernin mal ihrem Fesd-
stellungsbegehren geltend machi, dak ithr auf Grund einer sich
aus dieser Beschrankung ergebenden Befugmis die Anlage zu
geslatten sei, so erhebl sich zunachsl die Frage der Zulassigkeit
des Rechiswegs. [he Frage allgemeiner, michl aul besonderem
privatrechihichen Rechlishiel beruhender Gebrauchsbefugms am
offentlichen Wege gehort dem offenthchen Recht an. Trokdem
hegt hier cine burgerliche Redhilssireihgkeit vor. Die Beklagle
machl mil threr Untersagung der Reklameanlage emnen negalori-
schen Eigenfumsanspruch geltend. Gegen diesen wendet sich
die Klagerin mil negahiver Feslstellungsklage. Der Eigenlums-
anspruch hegl durchaus auf privatrechllichem Gelmel. Diesem
wird die Strethigkeit mcht dadurch enlruckt, dak die Klagerin die
von thr beanspruchle Engnfisbefugms dem offenihichen Rechi
entmmmi (RG. in |W. 1889, 5. 88, Nr. 14; Kompetenzgerichishol
im L Preukischen Verwaltungsblait®, Bd. 19, 5. 358). Hieran wird
mchis geanderl dadurch, daf die Klagerin angriffsweise gegen
den Antrag vorgeht, dessen sich die Beklagte beruhml. [e
Fesistellungsklage ergibl lediglich eine Versduebung der Parlei-
rollen, andert sonsl aber michis am Wesen dieses burgerlich-
rechilichen Streils.

Die zu entscheidende matenelle Frage 151 die, ob dem An-
lheger an offenthcher Strake infolge der Bestimmung der Strage
fur den offentlichen Verkehr die Befugms zur Hallung einer
solchen Lichireklameanlage im Luflraum uber dem Burgersleig
zuslehl, wenn sie polizeihich genehmigt i1sl und den Verkehr micht
behindert; ob also das Eigentum am Sirakengelande durch die
Widmung fiur den offenthchen Verkehr derarl beschrankt worden
isl, daf diese Anlage geduldet werden muk. Allerdings stehen
die offenthchen Straken 1m Privateigentum beshmmier Rechis-
subjekie. Aber deren Eigentum ist dadurch beschranki, dak die
Strafien fur den offentlichen Gebrauch beshimmt worden sind.
In & 7, 1I, 15, ALR. ist bestimmi: _Der freie Gebrauch der Land-
und Heerstraken ist einem jeden zum Reisen und Fortbringen
seiner Sachen geslaitel.” Der Gemeingebrauch an der Sirake
1st indessen nichl beschrankl auf den so umschrniebenen Verkehr
in engsiem Sinne, vielmehr dient die Sirake krafl ihrer offentlichen
Widmung auch sonshigem allgemein ausgeubten Gebrauch. Dabei
sind die Slrakenanheger aul Grund 1hres raumlichen Verhaltnisses
zur Strake in geslteigertem Mak zu deren Benukung imslande
und aul deren Inanspruchnahme angewiesen.

In dieser Richlung kommen fur das Gebiel des Preukischen
Allgememnen Landrechls, also auch fir die Sladt Berlin, die Be-
shmmungen der §8 78 — 82, |, 8, ALR. in Betrachl. Hier ist vor-
qgeschrieben, dak der Hauseigenlumer Erker und in die Strafe
tunein sich erstreckende Sculder — weiller audh andere, hier nichi
interessierende Einrichlungen — nur mit polizeilicher Erlaubmis
anlegen, iibrigens aber den Pairgersteiq nuken dirfe, soweil dies
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Wir flhren Wissen.



