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Wir tihren Wissen.

kommen wird ein Melbetrag festgesetzt und hierauf unter Be-
nutzung des gemeindlichen Hebesatzes die zu zahlende Biirger-
steuer errechnet. Die BiirgersteuermeBbetrige belaufen sich aul:
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Arbeitnehmer, die im Ka- I
lenderjahr 1940 keine Lohn- ;
steuer gezahlt haben und
auch im Falle e¢iner Ver-
anlagung einkommensteuer-
frei pewesen wiren:
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Beispiel fur eine Biirgersteuerberechnung:

Der Bruttolohn eines verheirateten Gehilfen mit  drei
minderjahrigen Kindern betrug im Jahre 1940 4175 #N.
Hierauf entfillt laut obenstehender Tabelle ein Steuermel’-
betrag von 4 AN, Hat die Gemeinde einen Hebesatz von
600 */s, so belauft sich die zu zahlende Burgersteuer auf
24 #i jihrlich = 2 ®X monatlich bzw. 1 ®X zweiwochentlich.

Bei dienstverpflichteten selbstindigen Uhrmachern, die neben
threm Lohneinkommen auch noch Eint;'i.inftﬂ aus Gewerbebetrieb
usw. haben, darf auf der Steuerkarte nur die Burgersteuer an-
Eegchtn werden, die dem Arbeitslohn entspricht. Der daruber
inausgechende Biirgersteuerbetrag ist durch besonderen Steuer-
bescheid anzufordern.

Ergibt die Prifung der Burgersteuer cine Unrichtigkeit, so
mufd innerhalb eines Monats e¢ine Anfechtung erfolgen, denn
sonst wird die Eintragung aut der Steuerkarte rechtskrafrig.

Verjihrung hinterzogener Steuern

Zur Klarung der Frage, ob bei fortgesctzter Steverhinterziehung
{eine solche liegt z. B. vor, wenn mehrere Jahre hintercinander un-
richtige Steuererklarungen abgegeben worden sind) die zu wenig
entrichteten Steuerbetrige lediglich im Rahmen des § 144 AQ),
d. h. fiir 10 Jahre zuriick, nachgefordert werden durfen, oder ob
es zulidssig ist, auf Grund des § 145 Abs. 2 Satz 2 AO. daruber
hinauszugehen, hat der Reichsminister der Finanzen den Reichs-
finanzhof um ein Gutachten ersucht.

In der Sitzung vom 12. November 1941 (VI D 1/41) hat sich
der 6. Senat des Reichsfinanzhofs dahin geidulBert, daB die Ver-
jihrungsfrist des § 145 Abs. 2 Satz 2 AQ. Platz greife, falls sie
linger ist als die Verjihrungsfrist des § 144 AQO.

Diese Rechtsauslegung bedeutet unter Umstinden eine er-
hebliche Verlangerung der Frist, fir die die Finanzimter hinter-
zogene Steuerbetrige nacherheben kionnen, GemiB § 391 AO. in
Verbindung mit § 67 StGB. beginnt namlich die Verjihrung der
Strafverfolgung und Strafvollstreckung, dic gemiB § 145 Abs. 2
Satz 2 AO, zur Grundlage genommen wird, erst mit dem Tage,
an dem die strafbare Handlung begangen ist. Nach der Auf-
fassung des Reichsfinanzhofs verjahrt nun bei furﬁesct:m:r
Steuverhinterzichung nicht jede einzelne stratbare Handlung fur
sich, sondern es beginnt die Verjihrung erst mit dem Tage, an
dem die rechtlich nur eine einzige strafbare Handlung dar-
stellende strafbare Titigkeit zum Abschluld gelangt ist.

Hat also z. B. wie in dem Falle, der AnlaB zu dem Ersuchen
des Reichsministers der Finanzen um das Gutachten des Reichs-
finanzhofs gab, ein Steuerpflichtiger seine Einkommensteuer-
erklirungen fiir die Jahre 1926—1939 unrichtig abgegeben, so be-
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ginnt die Verjihrung fiir die Strafverfolgung erst 1940. Das be-
deutet, dafd das Finanzamt mindestens bis zum Jahre 1950 das
Recht hat, den Pflichtigen wegen der Steuerhinterzichung zu be-
strafen und von ithm auch die zu wenig gezahlten Steuern — zu-

riickgreifend bis zum Jahre 1926 — zu verlangen,

Treu und Glauben im Steuerrecht

Im Steuerrecht sind Vergleiche zwischen dem Finanzamt und
den Steuerpflichtigen tber Steueranspriche in der Regel nicht
statthaft. rl-i-:'!in und wieder kommt es jedoch vor, dall zur He-
seitigung von Auslegungsschwierigkeiten oder von Meinungsver-
schiedenheiten bzw. zur schnelleren Erledigung uber strittige
Steuerbetrige cine Vereinbarung getroffen wird. Geschieht das,
dann sind nach einem Urteil des Reichsfinanzhofes vom 10. Sep-
tember 1941 — VI 190/41 — an diese Abrede nicht nur der
Steuerpflichtige, sondern auch das Finanzamt gebunden, es sei
denn, daB nachtrdglich neue Tatsachen oder Beweismittel be-
kannt werden, die cine Berichtigungsveranlagung gemald § 222 AQ.
rechtfertigen wiirden.

Anlaf} zu der vorstehenden Entscheidung des Reichsfinanz-
hofes gab folgender Sachverhalt:

Ein Steuerpflichtiger hatte im Veranlagungsjahr auBerordent-
liche Einkiinfte. Er beantragte hierfir die Anwendung cines er-
miBigten Steuersatzes nach § 34 Abs 1 Eink5tG. von 10 %,
Diesem Antrag wurde bei der Veranlagung nicht entsprochen.
Demzufolge kam es zu ciner Anfechtung. Nach Angabe des
Steucrpflichtigen fand mit dem zustindigen Bezirksbearbeiter
des Finanzamtes eine miundliche Verhandlung statt. In dieser
wurde — vorbehaltlich der Zustimmung des gerade beim Amt
nicht anwesenden Sachbearbeiters — vereinbart, den Steuersatz
auf 15% zu bemessen, Auf eine spitere fernmindliche Anfrage
teilte der Bezirksbearbeiter mit, dal nach Rucksprache mit dem
Sachbearbeiter der Steuersatz von 15%e anerkannt werden solle.
Der Steuerpflichtige moge sich damit schriftlich einverstanden
erkliren, damit das Finanzamt den Einkommensteuerbescheid
nach § 94 AQO. entsprechend andern konne, Darauf gab dann der
Steuerpflichtige eine diesbezugliche Einverstindniserklirung ab
und bemerkte gleichzeitig, da er seinen Antrag, den Steuersatz
auf 10% zu bemessen, :ﬁs erledigt betrachte. Bei Durchfithrung
der Berichtigung glaubte das Finanzamt, den Satz von 15 % nicht
aufrecht erhalten zu konnen, sondern legte einen Satz von 25"
zugrunde.

Hiergegen erhob der Steuerpflichige Rechtsbeschwerde beim
Reichsfinanzhof. In der Urteilsbcgrijndung erklirte der ent-
scheidende Senat, daB die Beschwerde des Pflichtigen begrundet
ist, wenn seine Angaben zutreffen und nachtriglich keine neuen
Tatsachen oder Beweismittel bekannt geworden sind, die eine
abweichende Tatbestandsbeurteilung rechtfertigen. Das Ver-
trauen der Steuerpflichtigen 2zu den Steuerbehorden, so fihrte
der Reichsfinanzhof unter anderem weiter aus, wirde schwer er-
schiittert, wenn sie sich entgegen dem gesunden Rechtsempfinden
des Volkes auf eine nach eingehender Priffung des Sachverhaltes
mit der zustindigen amtlichen Stelle getroffene ‘r’ercinbamn%
nicht verlassen durften. Eine solche Vereinbarung steht, zuma
bei Ermessensentscheidungen, wie sie bei Wahl innerhalb der
nach § 34 EinkS5tG. zugelassenen Hundertsdtze in  Betracht
kommen, fiir beide Teile unter dem Grundsatz von Treu und
Glauben. Das Finanzamt hatte bei unverinderter Sachlage zu
seinem Wort zu stehen,

Da neue Tatsachen fur cine spitere*abweichende Beurteilung
nach dem Akteninhalt nicht erkennbar waren, hob der Reichs-
finanzhof die Vorentscheidung wieder auf und verwies dic Sache
zur nochmaligen Uberpriufung an den Oberfinanzprisidenten.

Nebenkosten im Wareneingangsbuch

Nach dem Wortlaut der Verordnung uber das Wareneingangs-
buch ist lediglich der reine Einkaufspreis fir die eingehende Ware
einzutragen. In der Rechnung mitenthaltene Nebenkosten, wie
Frachten, Versicherungsbeitrage usw., brauchten demzufolge bis-
lang nicht mit cingesetzt zu werden. Da die Nebenkosten aber
zu ecinem groBen Teil fiir die Kalkulation wichtig sind, sah das
erweiterte Wareneingangsbuch fiir die Uhrmacher von vorn-
herein auch fiir diese Betrige eine Verbuchungsspalte vor; ihre
Fihrung war jedoch, wie gesagt, nicht gesetzlich vorgeschrieben,
und erscheint deshalb die Spalte rechts von dem schwarzen
Strich, der das ecigentliche Warenecingangsbuch begrenzt.

Durch einen Erlaﬁ vom 3. Dezember 1941 (51161 — 487 lIT R)
hat nun der Rcichsminister der Finanzen angeordnet, dald dic
Nebenkosten neuerdings mit in das Wareneingangsbuch autiu-
nehmen sind, weil sich hieraus Unterlagen fiir die Richtsitze er-
g#eben,

Dementsprechend mufd ab 1. Januar 1942 die
Spalte 18 des erweiterten Warencingangs-
buches in jedem Falle auch ausgefiillt werden.
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