ob, zu untersuchen, welde Griinde dazu
fiihren: wahrscheinlich der Ueberschuls
der Frauen und die immer schlechtere
geldliche Position der Frau. Ganz
erotesk sind die Zustinde nach dem
Kriee geworden, Der Witz von der
Schwicgermutter mit dem Tasdhen-Trau-
altar bewahrheitet sich nur zu oft. Es
ribt keinen Wettlauf mehr nadh der
Frau., insbesondere nicht nadh der, die
{_“t'ilt'i!'-'llﬂ werden will. Um so schwe-
rer ist es fiir die Frau, konkurrenzfihig
zu bleiben, das heilst, das Mianndchen
durch die Schonheit der Gesdhlechts-
merkmale anzulodken.

LUnd gerade diese Generation Frauen,
die werben miissen, statt umworben zu
werden, hat plotzlich auf das Zurschau-
tragcen der Geschlechtsmerkmale wver-
zichtet, Sie hat alle Rubensschen Run-
dungen und das lange Haar, das sie
seit Fovas Zeiten schmi' dete. aufgezeben,

Aber audh wir Mianner haben diesem
Besireben nach Angleichung unseren
Tribut entrichtet: der Vollbart ist ver-
schwunden.

ranz ollensichtlich verzichten wir auf
die Geschlechtsmerkmale bzw. auf deren
Detonung,  Erstaunlich und mir ganz
unverstiandlich 1st allerdings das Tempo,
in dem sich diese Angleichung durchee-
setzt hat. Was in den letzten 10 Jahren
an I'rauen heranwudhs oder als Frwadh-
sene noch wandlungsfiahig war, zeigt in
erstaunlichem Male die Tendenz zur
Maskulierung. Beklagenswert, wenn es
nicht gelang. Eine Barmaid, eine LUppige
Blondine, die noch wihrend des Krieges
sich grolien Zuspruches erfreute, sald 1923
verwaist, die sagte: ldh bin eben nidhi
mehre der allzcemeine Geschmadk.™

['iir das selisame Phinomen der An-
gleichung der Gesdilechier. vor allem
der Verminnlichung der Frau. isi eine
ausreichende Erklirung nodh nicht ge-
funden. Soll es die uralite Sehnsudht
nach dem Hermaphroditen. dem Orea-
nismus, der eigentlich beidgeschlechtlich

ist, erfiillen? Ist es die I'manzipation,
die ,.Revolutionierung der [Frau?” lst
es der Wunsch der Frau, dem Mann die
Mannerfreundschaft der Kriegsjahre zu
ersetzen? QOder ist es eine selbst-
verstindliche Anpassung an eine Zeit,
die keine Staubwedel zum Stralsen-
fegen und keinen iiberfliissigen Luxus
an Gefiihlen gestattet?

Fine englische Suffragette sagte (das
war aber noch vor dem Krieg): ,.Neuer-
dings ist eigentlich nur noch ein kleiner
Unterschied zwischen Mann und Fraun”™
Woraufhin ein Herr der Umgebung
still, aber bestimm{ bemerkte: ,,I's lebe
der kleine Unterschied!™

Die Geschlechtsmerkmale sind zum Teil
dem Wandel der Mode unterworfen. An
ithrem tiefen Wesen dndert sich jedodh
nichts. Sie sind und bleiben der Promo-
tor alles Seins. Ob nun, wie in der
gegenwiartigen Epoche der Dekadenz,
die .Ehe im Kreise" vor sich geht oder
dieses Zirkels Quadratur gefunden wird,
ob Lindsey: sich einbiirgert oder das
russische Eherecht., das eine Trennung
sechr erleichiert, es wird sich auf die
Dauver an dem tiefen Mysterium M,
plus W." nichts andern.

Solange Menschen leben und M. und
W. existieren., wird die zwar seltene,
aber dann um so herrlichere, wirklich
harmonische Bindung M. plus W." nicht
aulhiren. Eswerden sich die Geschledhts-
merkmale hischstwahrscheinlich bei wei-
terer Entwidklung der Zivilisation mehr
und mehr verwischen. Den Mann, der,
+um Weibe gehend, die Peitsche nicht
verzilst, wird es ebensowenig mehr
ceben wie das junge Miaddhen mit dem
Sonnenschirm zur Beschiitzung inter-
essanter Blisse. Aber es wird, hoffent-
lich. immer mehr Menschen geben, die
zutiefst fithlen, dals M. plus W.”" eine
Schidcsalsgemeinschaft ist, die auf Ver-
antwortlichkeitsgefithl beruht und das
schionste Ziel hat, das diese Welt bietet:
die Schaffung des neuen Mensdhen,




